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KOORDINOVANE ZAVAZNE STANOVISKO

Zavazna cast

Méstsky tirad Kravare, odbor vystavhy, uzemniho planovani a Zivotniho
prostredi (ddle jen "méstsky urad"), jako vécné a mistné prislusny dotcéeny
organ podle § 7 odst. 2, §61 odst.1 pism.c) a §66 zakona ¢. 128/2000 Sh.,
o obcich (obecni z¥izeni), ve znéni pozdéjsich predpist, podle §3 odst. 12
zdkona ¢. 51/2020 Sb., o izemné spravnim ¢lenéni statu a o zméné souvisejicich
zédkon® (zdkon o Uzemné spravnim ¢lenéni stdtu), ve spojeni s § 12 odst. 13
vyhldsky ¢.346/2020 Sh., o stanoveni spravnich obvodl obci srozsifenou
ptisobnosti, uzemi obvodil hlavniho mésta Prahy a prislusnosti nékterych obci
do jiného okresu, ve znéni vyhlasky ¢. 389/2022 Sh., a podle § 11 odst. 1 pism. a)
ab) a § 136 zdkona ¢.500/2004 Sh., spravni ¥ad, ve znéni pozdéjsich predpisi
(dale jen ,spravni ¥ad), a to organ v oblasti geologickych praci podle § 13
odst.3, §22a odst.5 a§25a zékona ¢.62/1988 Sh., o geologickych pracich,
ve znéni pozdéjsich predpisd (déle jen ,zékon o geologickych pracich®),
vodopravni urad podle §17, §104 odst.2 pism.c) aodst.3, §106 odst. 1
a § 126a zékona €. 254/2001 Sh., o vodéach a o zméné nékterych zakont (vodni
zdkon), veznéni pozdéjsich predpisit (dale jen ,vodni zékon®), organ
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vykonavajici statni spravu v oblasti odpadového hospodaistvi podle § 146
odst.3 az5, §151 odst.2 a §152 odst. 1 z&kona ¢. 541/2020 Sb., o odpadech,
ve znéni pozdéjsich predpisti (ddle jen ,zdkon o odpadech®), orgdn ochrany
prirody podle § 4 odst. 2, §5 odst. 3, § 5b odst. 1, § 8 odst. 1, §9 odst. 1, § 10
odst. 2, § 12 odst. 2, § 37 odst. 2, § 46 odst. 1, § 63 odst. 1, § 75 odst. 1 pism. a)
az.c) a odst. 3, § 76, § 77 odst. 1 pism. a), ¢), g), k), n) a @), § 77a odst. 3 VEty prvé,
odst. 4 pism. b) a e) a odst. 5 pism. b), § 83 odst. 8, § 90 odst. 16 a § 90a zdkona
€. 114/1992 Sh., o ochrané p¥irody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpist (ddle
jen ,zakon oochrané prirody a krajiny*), organ ochrany zemédélského
pudniho fondu podle § 2, §8a odst. 2, §8b odst. 1, §9 odst. 8, §13 odst. 1
pism.a), §15 pism.c), ) ak), §18a a§21 odst.4 véty prvni zakona
C. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského plidniho fondu, ve znéni pozdéjsich
predpisii (déle jen ,zdkon o ochrané zemédélského piidniho fondu®), a organ
statni spravy lesti podle § 12 odst. 3 a4, § 14 odst. 2 a 3, § 16, § 17, § 47 odst. 1
pism. a) ab), §48 odst. 1 pism.c) ad) a odst. 2 pism. c), § 48a odst. 2 pism. c)
a § 58a zakona ¢. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zdkont
(lesni zakon), ve znénf pozd&jsich predpisti (ddle jen ,lesni zakon®), respektive
spravni orgdn prislusny kvydini jednotného environmentalniho
stanoviska podle §11 pism.d) a§18 odst.1 a2 zakona ¢.148/2023 Sh.,
0 jednotném environmentalnim stanovisku, ve znéni zakona ¢. 465/2023 Sh,
(dale jen ,zdkon o jednotném environmentdlnim stanovisku®“), a dale jako
organ statni pamatkové péce podle § 14 odst. 1, § 29 odst. 2 pism. h) a § 42a
zakona ¢.20/1987 Sh., ostatni pamadtkové péci, ve znéni pozdéjsich
predpist (déle jen ,zdkon o statni pamatkové pééi“), po zahrnuti do tohoto
koordinovaného zdvazného stanoviska poZadavk@i naochranu viech
dotCenych vefejnych zdjmi, které méstsky tiad takto haji podle pravnich
predpisd,

vydava

podle §176 zakona ¢.283/2021 Sb., stavebni zdkon, veznéni pozdéjsich
plredpistt (ddle jen ,stavebni zdkon®), a §149 odst.1 a2 spravniho radu,
vCetné primérené téZ podle § 140 spravniho Fadu, a podle § 6 a § 15 pism. a)
zdkona o jednotném environmentalnim stanovisku na zdkladé postoupené
Zadosti ze dne 4. 4. 2025 Zadatele: Obec Sudice, IC: 00300713, sidlem:
namesti P. ArnosSta Jureczky ¢.p. 13, 747 25 Sudice (déle té% jen ,Zadatel®),
zastoupeného na zdkladé plné moci ze dne 10. 11. 2020 zmocnéncem:
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Projekce Guika s.r.o., IC: 01508504, sidlem: Na Ctvrti €.p. 328/10,
Hrabuvka, 700 30 Ostrava 30

k zaméru ,InZenyrské sité - Sudice ul. Zamecka, vodovodni pripojky“ (dale
jen ,,predmétny zamer)

na zakladé piredloZené projektové dokumentace zpracovatele: Ing. Michal
Lagin, zodpovédny projektant: Ing. Jakub Gurika, CKAIT 1104361, zpracované
v 1/2025, k povoleni tohoto predmétného zaméru na pozemku parc. ¢. 720 a
721 v katastralnim uzemi Sudice,

toto koordinované zavazné stanovisko, véetné souhlasného jednotného
environmentalniho stanoviska, s timto zavérem:

Predmétny zamér je z hlediska vSech méstskym tradem chranénych

vereinych zajmu pripustny.

Oduavodnéni:

Méstsky dfad jako vécné a mistmé prislusny dotceny orgdn obdrzel dne 4. 4.
2025 postoupenou Zadost o vydéni koordinovaného zavazného stanoviska,
vtetné jednotného environmentalniho stanoviska, k predmétnému zameru.

Podkladem pro vydani tohoto koordinovaného zavazného stanoviska byla jiz
zminéna Zadatelem predloZend projektova dokumentace predmétmého
zadméru. Tento predmétny zdmér lze v kratkosti popsat takto: Jednd se o
novostavbu 9 ks vodovodnich pifpojek, které budou slouzit pro zasobovani
vodou RD planované vystavby. P¥ipojky budou napojeny na nové navrhovany
vodovodni fad.

P¥ivydani tohoto koordinovaného zavazného stanoviska méstsky urad
postupoval zejména podle ndsledujici pravni upravy.

Podle § 136 odst.1 a4 spravniho radu plati, Ze ,dotcenymi orgdny jsou
a) orgdny, o kterych to stanovi zvldsini zdkon, a b) spravni orgdny a jiné organy
verejné moci prislusné k vyddni zdavazného stanoviska (§ 149 odst. 1) nebo
vyjddrent, které je podkladem rozhodnuti spravntho orgdnu®, aZe ,dotCené
orgdny maji v souvislosti s posouzenim otdzky, zda zahdjit fizeni, s probthajicim
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rizenim nebo s vykonem dozoru prdvo nahliZet do spisu a prdvo obdret kopii
materialil tvoricich soucdst spisu, jsou-li pro vykon jejich ptisobnosti podstatné.
K ostatnim podkladiim pro vyddni rozhodnuti se dotcené orgdny vyjadruji, je-li
to treba k plnéni jejich tikolil nebo jestliZe si to vyhradily. Dotcéené organy maji
pravo podat podnet k zahdjent prezkumného Fizeni “ Podle § 11 odst. 1 pism. a)
ab) téhoz zdkona ,,mistni prislusnost spravniho orgdnu je urcena a) v fizenich
tykajicich se cinnosti ucastnika rizeni (§ 27) mistem cinnosti, b) v rizenich
tkajicich se nemovitosti mistem, kde se nemovitost nachdzi“. Podle § 154
spravniho Tadu pritom plati, Ze, ,jestliZe sprdvni orgdn vyddvd vyjadrent,
osvedcent, provddi ovéreni nebo cini sdéleni, kterd se tykaji dotcenych osob,
postupuje podle ustanoveni této cdsti, podle ustanoveni c¢dsti prvni, obdobné
podle téchto ustanoveni ¢dsti druhé: § 10 aZ § 16, § 19 aZ § 26, § 29 a7 § 31,
§33az§ 35, § 37,8 40, § 62, § 63, a obdobné podle téchto ustanoveni ¢dsti treti:
§ 134, § 137 a § 142 odst. 1 a 2; primérené pouZije i dalsi ustanoveni tohoto
zdkona, pokud jsou pritom potrebnd®, tzn.obdobné& postupuje také podle jiz
citovanych ustanoven{ o mistni pfislusnosti. Ustanoveni § 154 spravniho Fadu
se totiZ pouziji také pii vydévani zévazného stanoviska, které je, byt umisténo
v casti tetl spravniho fadu, vydéavano postupem podle ¢4sti Gtvrté spravniho
radu, jak konstatoval i Nejvy3si spravni soud naptiklad v rozsudku ze dne
16.3.2021, C.j.5 As168/2018-107. To plati také pro koordinovand zavazné
stanoviska, jakoZ iprojednotnd environmentdlni stanoviska, jeZ jsou
zédvaznymi stanovisky podle § 2 odst. 1 zdkona o jednotném environmentalnim
stanovisku,

Podle § 176 odst. 1 a 2 stavebniho zékona, ,je-li dotcenym orgdnem podle jiného
pravnitho predpisu tentyZ orgdn verejné spravy, vydd namisto Jednotlivych
vyjadreni koordinované vyjadrent a namisto jednotlivych zdvaznych stanovisek
koordinované zdvazné stanovisko. Ustanoveni sprdvniho rddu o spolecném
Fizeni a ustanoveni o feseni rozporit se pouZiji primévené.“ ,Koordinované
vyjadreni nebo koordinované zdvazné stanovisko zahrnuje poZadavky
na ochranu vsech dotcenych verejnych zdjmil, které orgdn verejné sprdavy hdji
podle jinych prdavnich predpisii.©

Podle § 176 odst. 4 stavebniho zdkona ,,v zdvéru koordinovaného vyjddrent nebo
koordinovaného zdavazného stanoviska orgdn verejné sprdavy souhrnné uvede,
zda je zamér z hlediska vsech jim chrdanénych verejnych zdjmu pripustny.
Ustanovent § 175 odst. 2 se pouZije obdobné.“ Podle § 175 odst. 1 a 2 stavebniho
zakona pritom plati, Ze ,vyjddreni dotéeného orgdnu obsahuje zaver
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a odtvodnéni. V zavéru dotéeny orgdn uvede, zda je zdmér z hlediska Jjim
chrdnénych verejnych zdjmil pripustny. V odtivodnéni dotceny orgdn strucné
uvede divody, o které opird svilj zdvér, podklady pro jeho vyddni a uvahy,
kterymi se Fidil pri jejich hodnoceni a pri vykladu prdvnich predpisii, na kterych
je zdvér zaloZen.“ ,Je-li to nezbytné pro ochranu jim chrdnénych verejnych
zajmil, dotceny orgdn uvede v zdveru téZ podminky pripustnosti zdmeru.
Dotceny orgdn je povinen dbdt, aby podminky byly ve vzdjemném souladu.”
Pfi vydavéni a tvorbé tohoto zdvazného stanoviska ovSem méstsky urad
vychazel rovnéZ z pravni upravy primo zdvaznych stanovisek, kterd vyplyva
7 § 149 spravniho Fadu. Podle § 149 odst.1 a2 spravniho fadu ,zdvazné
stanovisko je tikon ucinény sprdvnim orgdnem na zdkladé zdkona, ktery nenit
samostatnym rozhodnutim ve spravnim Tizenl a jehoZ obsah je zdvazny
pro vyrokovou cdst rozhodnutl spravniho orgdnu. Sprdvni orgdny prislusné
k vyddni zdvazného stanoviska jsou dotcenymi orgdny.“ ,Zdvazné stanovisko
obsahuje zdvaznou cdst a odilvodnént, V zdvazné cdsti dotceny organ uvede
Feseni otdzky, kterd je predmétem zdvazného stanoviska, ustanoveni zakona,
které zmocriuje k jeho vyddni a dal$i ustanovent prdavnich predpisil, na kterych
je obsah zdvazné casti zalozen. V oditvodnéni uvede ditvody, o které se opird
obsah zdvazné cdasti zdvazného stanoviska, podklady pro jeho vyddni a uvahy,
kterymi se Fidil pri jejich hodnoceni a pri vykladu prdvnich predpisil, na kterych
je obsah zdvazné casti zalozZen.®

ProtoZe jednotné environmentalni stanovisko k predmétnému zdméru ma byt
podkladem pro néasledné Fizeni o povoleni zameéru podle stavebniho zakona,
byl splnén tento predpoklad pro vydani jednotného environmentalniho
stanoviska podle § 1 zdkona o jednotnem environmentdlnim stanovisku.
Podle § 18 odst.1 zdkona ojednotném environmentalnim stanovisku
L DFislusny orgdn vykondvd pri vyddvdni jednotného environmentdlntho
stanoviska piisobnosti sprdvnich orgdni prislusnych podle jinych pravnich
predpisti, které se vztahuji ke spravnim ttkontim, namisto nichZ se vyddvd
jednotné environmentdlni  stanovisko; je-li takovym spravnim tkonem
rozhodnuti, je toto rozhodnuti soucdsti vyrokové ¢dsti rozhodnuti v ndsledném
F{zeni“. NaleZitosti jednotného environmentélniho stanoviska upravuje §6
zdkona o jednotném environmentdlnim stanovisku a podle jeho odstavce 1
L prislusny orgdn vydd souhlasné jednotné environmentdini stanovisko, je-li
posuzovany zdmér z hlediska vlivii na véechny dotcené slozky Zivotntho
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prostredi  pripustny; v opacném pripadé vydd nesouhlasné jednotné
environmentdlni stanovisko*.

Méstsky urad ve smyslu jiZ citovanych ustanoveni pravnich predpist vydal
toto zavazné stanovisko jako dotéeny organ podle dale uvedenych ustanoveni
jinych pravnich predpisi, ptifemz vyhodnotil rovnés pripustnost nebo
nepripustnost predmétného zaméru zhlediska viech dotéenych slozek
zivotniho prostfedi. Méstsky urad v rdmci tohoto koordinovaného zivazného
stanoviska vyslovné vyhodnotil isituace, kdy obecné je dotéenym organem
podle nékterého z uvedenych zdkond, ale predmétnym zdmérem neni dotéen
verejny zdjem hdjeny méstskym uradem podle tohoto zdkona, a to jak tento
pozadavek vyhodnoceni vramci zavazného stanoviska vyzZaduje judikatura
spravnich souddl, naptiklad rozsudek Nejvyssiho sprdvniho soudu ze dne
4.8. 2016, C.j. 2 As 39/2016-51.

Piivyddvani tohoto koordinovaného zavazného stanoviska byl primétrené
pouzit §140 spravniho Fddu o spoleném #izeni. K jednotlivym pravnim
predpistim, respektive oblastem veiejné spravy, v rdmci nich? byl predmétny
zameér vyhodnocovdn piivyddvani tohoto koordinovaného zavazného
stanoviska, uvadi méstsky urad nésledujici.

Zdkon o geologickych pracich:

Podle §13 odst.3 véty prvé adruhé zdkona o geologickych pracich
Ministerstvo Zivotniho prostiedi ,miiZe v zdjmu ticelného postupu pri tzemnim
planovani vymezit tizemi se zvldstnimi podminkami geologické stavby, zejména
s predpoklddanymi  loZisky  nerostii  nebo  se zvldst nepriznivymi
inZenyrskogeologickymi poméry. Stavebni trady mohou v takto vymezenych
tizemich vydat povoleni zdméru jen na zdkladé vyjadrent krajského uradu.“
Podle § 22a odst.5 zdkona o geologickych pracich, ,jednd-li se o zdmeér
vyZadujict jednotné environmentdlni stanovisko, vyjddreni podle § 13 odst. 3
se nevydavd“. Podle § 25a téhoZ zdkona ,piisobnosti stanovené krajskému tradu
podle tohoto zdkona jsou vykonem prenesené piisobnosti®. JelikoZ tedy
pfedmétny zadmér je vramci jednotného environmentilniho stanoviska
namisto krajskym ufradem posuzovdn obecnim dfadem obce s roziifenou
pusobnosti, posoudil jej timto nésledovné.
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S ohledem na to, Ze predmétny zamér se nenachdzi v takto vymezeném uzemi,
méstsky urad konstatuje, Ze nejsou dotceny vefejné zdjmy, které podle tohoto
citovaného ustanoveni haji.

Piedmétny zamér je nazakladé posouzeni v ramci této oblasti verejné
spravy pripustny.

Vodni zdkon:

Vodopravni urad vécné prislusny podle ustanoveni § 104 odst. 2 a § 106 zakona
¢. 254/2001 Sb., o voddch a o zméné nékterych zdkont (vodni zdkon), po
posouzeni Zadosti dospél k zaveru, 7e verejné zajmy chranéné vodnim
zdkonem nejsou zamérem dotceny.

7amérem piredlozené dokumentace je vybudovani 9 ks vodovodnich pripojek v
rémci zaméru "InZenyrské sité - Sudice ul. Zdmecka" na pozemcich parc. ¢. 720
a 721 v k. u. Sudice.

Méstsky tfad konstatuje, Ze predmétny zamér se nenachdzi na pozemku
tvotricim koryto nebo sousedicim s korytem vodniho toku. Zamér se nenachazi
ve stanoveném zéaplavovém uzemi vodniho toku. Zamér se nenachdzi v
chranéné oblasti pfirozené akumulace vod ani v ochranném pasmu vodniho
zdroje. Zamér neni v rozporu s ust. § 5 odst. 3 vodniho zdkona a zaroven
nedoglo k vyznamnému ovlivnéni odtokovych pomeérd.

7amér se netyka zajma chranénych Planem dil¢iho povod{ Horni Odry a je v
souladu s pozadavky uvedenymi v Planu rozvoje vodovodt a kanalizaci.

Méstsky ufad konstatuje, ye tento zameér vzhledem ke svému TeSeni neni v
rozporu se zdjmy chranénymi vodnim zdkonem, provedeni zdméru nemuze
vést ke zhorseni stavu nebo ekologického potencialu ttvaru povrchové vody
nebo ke zhordeni stavu dtvaru podzemni vody nebo znemozneni dosazeni
dobrého stavu nebo dobrého ekologického potencidlu utvaru povrchové vody
nebo dobrého stavu tvaru podzemni vody. Zamér nevyzaduje vydani vyjimky
dle ust. § 23a odst. 8 vodniho zakona.

Piedmétny zamér je na zdkladé posouzeni v ramci této oblasti verejné
spravy pripustny.
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Zdkon o odpadech:

Podle § 146 odst. 3, 4 a 5 zdkona o odpadech "obecni tiad obce s roziitenou
plsobnosti vyddvé a) zavazné stanovisko k terénnim upravam a k odstranéni
stavby podléhajicim povoleni podle stavebniho zédkona z hlediska naklad4ni s
odpady, vedlejSimi produkty, stavebnimi vyrobky, které prestaly byt odpadem,
nebo stavebnimi vyrobky urfenymi k opétovnému pouzitl; v zdvazném
stanovisku miiZe stanovit podminky, které zajist{ ochranu zdravi a ivotniho
prostredi a dodrZeni hierarchie odpadového hospodarstvi, h) vyjadieni ke
zméné dokoncené stavby podléhajici povoleni podle stavebniho zdkona z
hlediska naklddani s odpady, vedlejsimi produkty, stavebnimi vyrobky, které
prestaly byt odpadem, nebo stavebnimi vyrobky uréenymi k opétovnému
pouziti, ¢) vyjadieni ke ziizeni zafizeni uréeného pro nakladani s odpady a k
zavedeni nebo roz§ifen{ vyroby oxidu titanititého". "Zdvazné stanovisko a
vyjadreni podle odstavce 3 obsahuje posouzeni Zadosti z hlediska jejtho
souladu s povinnostmi vyplyvajicimi z tohoto zdkona a provadécich pravnich
predpist." "Vyjddreni a zavazné stanovisko podle odstavce 3 vydava obecni
Urad obce s roz§ifenou plsobnosti, v jeho? spravnim obvodu mé byt
realizovan prislusny zdmér." Podle § 151 odst. 2 zakona o odpadech, "jedna-li
se o zamer vyZadujici jednotné environmentdlni stanovisko, zavazné
stanovisko podle § 146 odst. 3 pism. a) a vyjddreni podle § 146 odst. 3 pism. b) a
¢) se nevydavaji".

Citovand ustanoveni zdkona o odpadech souvis zejména s povinnostmi
pivodce odpadu podle § 15 zakona o odpadech, napriklad s povinnosti podle
odstavce 2 pismene f) tohoto paragrafu "pii odstrafiovani stavby, provadéni
stavby nebo udrzbé stavby dodrZet postup pro naklddani s vybouranymi
stavebnimi materidly uréenymi pro opétovné pouziti, vedlejSimi produkty a
stavebnimi a demoli¢nimi odpady tak, aby byla zajiténa nejvyssi moznd mira
jejich opétovného pouZiti a recyklace”.

S ohledem na to, Ze pfedmétny zamér je novou stavbou, méstsky urad
konstatuje, Ze pfedmétnym zdmérem nejsou dotceny z&jmy chranéné zakonem
o odpadech pri zohlednéni citovanych ustanoveni zakona o odpadech.

Meéstsky urad upozornuje, Ze piivodce odpadu je podle § 15 odst. 2 pism. c)
zakona o odpadech povinen v pripadé stavebniho a demoli¢niho odpadu, které
sam nezpracuje, mit jejich predani podle § 13 odst. 1 pism. e) zdkona o
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odpadech v odpovidajicim mnoZstvi zajidténo pisemnou smlouvou pied jejich
vznikem.

Predmétny zamér je na zdkladé posouzeni v ramci této oblasti verejné
spravy pripustny.

Zdkon o ochrané prirody a krajiny:

Podle § 90 odst. 1 véty druhé zdkona o ochrané prirody a krajiny "souhlasy a
zdvazna stanoviska vydavané podle tohoto zdkona jako podklad pro
rozhodnuti podle zvlastniho préavniho pTredpisu jsou zdvaznym stanoviskem
podle spravniho fadu". Podle § 90 odst. 16 zdkona o ochrané piirody a krajiny
"y ¥izenich podle jinych pravnich piredpist, v nichZ mohou byt dotéeny zajmy
chranéné timto zdkonem, jsou organy ochrany ptirody dotéenymi organy".

Podle § 83 odst. 8 zakona o ochrané prirody a krajiny, "jedna-li se o zameér
vyZadujici jednotné environmentalni stanovisko, nevydavaji se

a) souhlas se zasahem, ktery by mohl vést Kk poskozeni nebo zniceni
vyznamného krajinného prvku nebo ohrozeni & oslabeni jeho ekologicko-
stabilizaéni funkce podle § 4 odst. 2,

h) uloZeni zajisténi a pouZiti prostiedkii k zabranéni zbytetnému dhynu rostlin
a zraftovani nebo thynu Zivofichl nebo niceni jejich biotopti podle § 5 odst. 3,

¢) stanoveni{ odchylného postupu pi'i ochrané ptakd podle § 5b odst. 1,

d) povoleni ke kdceni dfevin podle § 8 odst. 1, véetné uloZzeni ndhradni vysadby
podle § 9 odst. 1,

e) povoleni vyjimky ze zdkazu nicit, poskozovat nebo upravovat jeskyné nebo
jinak ménit jejich dochovany stav podle § 10 odst. 2,

£) souhlas se zasahem do krajinného rdzu podle § 12 odst. 2,

g) souhlas k povolovani nebo provadéni staveb, zméné zpusobu vyuzitl
pozemkd, terénnim upravam, smeénam vodniho reZzimu pozemkd nebo K
nakladani s vodami, k pouziti chemickych prosttedkl a ke zméndm druhu
pozemku podle § 37 odst. 2,
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h) souhlas s provedenim ¢innosti a zasahtt v ochranném pasmu pamétného
stromu podle § 46 odst. 1,

1) povoleni vyjimky ze zdkazi u pamatnych strom@ a zvlasté chranénych
druht rostlin a Zivoc¢ichd podle § 56 odst. 1 a

j) souhlas se zfizenim neho zru$enim verejné pristupnych ucelovych
komunikaci, stezek a pé$in mimo zastavéné tizemi podle § 63 odst. 1."

Podle § 77a odst. 3 véty prvé zadkona o ochrané prirody a krajiny "krajské urady
na uzemi pifrodnich rezervaci, p¥irodnich pamatek a ochrannych pésem
téchto zvlasté chranénych tzemf vykonavaji statni spravu v ochrané ptirody a
krajiny v rozsahu pulsobnosti obecnich tfadi a obecnich dfadd obei s
rozsirenou ptsobnosti, neni-li p¥fslusny jiny organ ochrany prirody”. Méstsky
Urad namisto krajského uradu pFitom zamér posuzuje v rdmci tohoto
jednotného environmentdlniho stanoviska pouze v rozsahu ochrannych pasem
téchto zv1asté chranénych tzemi.

Jiz predestfeny vycet sprdvnich dkond organlt ochrany pfirody se tedy
nahrazuje v rdmci tohoto jednotného environmentalniho stanoviska
nasledovné,

S ohledem na to, Ze se pfedmétny zdmér dotyka zajmu chranénych zakonem o
ochrané prirody a krajiny, méstsky urad konstatuje, ndsledujici:

Dle udaji z mapového portalu nedochazi k izemnimu prekryvu vyznamného
krajinného prvku se zdmérem stavhy na vyse uvedenych parceldch. Vyznamné
krajinné prvky, kterymi jsou dle ust. § 3 odst. 1 pism. b) zdkona o ochrané
prirody a krajiny, vodni toky, lesy, rageliniitg, rybniky, ddoln{ nivy a jezera,
jsou chranény dle § 4 odst. 2 zdkona o ochrané prirody a krajiny, pied jejich
poskozovdnim a ni¢enfm. Vzhledem ke skute¢nosti, Ze se v misté stavby zadné
VKP nenachazeji, zdjmy chranéné dle ust. § 4 odst. 2 zédkona o ochrané prirody
a krajiny nejsou dotceny, a proto realizace zaméru nevyzaduje vydani souhlasu
dle ust. § 4 odst. 2 zdkona o ochrané p¥irody a krajiny.

Dle ust. § 5 odst. 3 zdkona o ochrané prirody a krajiny jsou fyzické a pravnické
osoby povinny p¥i provddéni zemédélskych a lesnickych praci, pti pldnovani,
provadéni a uzivani staveb, provadéni terénnich uprav, ¢innosti provddéné
hornickym zptsobem, ve vodnim hospodatstvi, v dopravé a energetice
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postupovat tak, aby nedochézelo ke zbytetnému uhynu rostlin a zrafiovani
nebo uhynu Zivo¢ich nebo nicent jejich biotopt, véetné narudeni migracnich
tras Zivotich®, kterému lze zabranit technicky i ekonomicky dostupnymi
prosttedky. Méstsky urad Kravare posoudil piedloZeny zamer a dospél k
nazoru, Ze realizace zdméru nevyZaduje uloZeni opatien{ pro zajisténi a
pouziti prostfedkd k zabrdnéni zbytetnému thynu rostlin a zr anovani nebo
tthynu Zivo¢ich nebo niceni jejich biotoptt podle ust. § 5 odst. 3 zakona o
ochrané prirody a krajiny.

Dle ust. § 5b odst. 1 zdkona o ochrané pfirody a krajiny muze organ ochrany
prirody, neexistuje-li jiné uspokojivé Fedeni, rozhodnutim stanovit postup
odchylny od postupu uvedeného v ust. § 5a odst. 1 a 2, je-li to pottebné v zajmu
vefejného zdravi nebo vefejné bezpeénosti, v zdjmu bezpecnosti leteckého
provozu, pfi prevenci zdvaznych $kod na trodé, domécich zvifatech, lesich,
rybéistvi a vodnim hospodarstvi nebo za uéelem ochrany volné Zijicich
Fivotichil a plané rostoucich rostlin. Odchylny postup muze byt stanoven také
pro uéely vyzkumu a vyuky, opétovného osidleni urcitého dzemi populact
druhu nebo opétovného vysazeni druhu v jeho ptivodni oblasti roz3ifeni nebo
pro chov v lidské péci pro tyto ucely. Vzhledem ke skutecnosti, Ze zdmeérem
nejsou dotéeny zdjmy chranéné dle ust. § 5b odst. 1 zdkona o ochrané prirody a
krajiny, realizace zaméru nevyzaduje stanoveni odchylného postupu dle ust. §

5b odst. 1 zakona o ochrané prirody a krajiny.

V souladu s ust. § 8 odst. 1 zdkona o ochrané piirody a krajiny, je ke kécent
dievin nezbytné povoleni orgdnu ochrany ptirody, neni-li dale stanoveno
jinak. Povoleni lze vydat ze zdvaznych diivodl po vyhodnoceni funkéniho a
estetického vyznamu dievin. Dle ust. § 4 vyhlagky ¢. 189/2013 Sh., o ochr ané
dievin a povolovani jejich kéaceni, povoleni ke kéaceni drevin, za predpokladu,
Ze tyto nejsou soucasti vyznamného krajinného prvku, ndhradni vysadby (8 9
odst. 1 zakona o ochrané prirody) nebo stromoradi, se podle § 8 odst. 3 zédkona
nevyzaduje pro direviny o obvodu kmene do 80 cm méfeného ve vysce 130 cm
nad zemi, pro zapojené porosty drevin, pokud celkovd plocha kdcenych
zapojenych porostl drevin nepresahuje 40 m2, pro porosty energetickych
dfevin nebo vanoénich stromki zpravidla jednoho druhu, péstovanych pro
dosaZeni rychlé a vysoké produkce stromki nebo dfevni hmoty a s
produkénim cyklem mezi skliznémi do 10 let, pro ovocné dieviny rostouci na
pozemcich v zastavéném zemi evidovanych v katastru nemovitosti jako druh
pozemku zahrada nebo zastavénd plocha a nadvoIf. Méstsky urad Kravare
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posoudil predlozeny zamér dle predloZené projektové dokumentace a
situacnich vykrest a situaci ovéril pres vefejny mapovy portdl a konstatuje, Ze
pri realizaci zdméru nenf uvazovano s kdcenim drevin rostoucich mimo les, a
proto zamér nevyzaduje vydani povoleni ke kdceni dle ust. § 8 odst. 1 zdkona o
ochrané prirody a krajiny.

Dle ust. § 10 odst. 2 zdkona o ochrané prirody a krajiny je zakézano niéit,
poskozovat nebo upravovat jeskyné nebo jinak ménit jejich dochovany stav.
Vyjimku z tohoto zdkazu mutZe udélit organ ochrany pfirody pouze v
pripadech, kdy je to v zajmu ochrany jeskyné nebo kdy jiny vefejny zdjem
chranény timto nebo jinym zdkonem vyrazné prevazuje nad zajmem na
ochrané jeskyni. Vzhledem ke skute¢nosti, 7e se v misté stavby z&dné jeskyné
nenachazeji, zajmy chrdnéné dle ust. § 10 odst. 2 zdkona o ochrané prirody a
krajiny nejsou dotfeny, a proto realizace zaméru nevyzaduje vydani vyjimky
dle ust. § 10 odst. 2 zdkona o ochrané piirody a krajiny.

V souladu s ust. § 12 odst. 4 zakona o ochrané prirody a krajiny se krajinny raz
neposuzuje v zastavéném Uzemi a v zastavitelnych plochéch, pro které je
Uzemnim pldnem nebo regulaénim planem stanoveno plosné a prostorové
usporadani a podminky ochrany krajinného rdazu dohodnuté s organem
ochrany prirody. Vzhledem ke skutetnosti, Ze tato podminka v tomto
konkrétnim pripadé naplnéna byla, nen{ zamér posuzovan z hlediska zdsahu
do krajinného rdzu, podle ust. § 12 odst. 2 zdkona o ochrané prirody.

Dle ust. § 37 odst. 2 zdkona o ochrané prirody a krajiny je k povolovani nebo
provadéni staveb, zméné zplsobu vyuZiti pozemkd, terénnim Upravam,
zméndm vodniho reZimu pozemkd nebo k nakladani s vodami, k pouZiti
chemickych prosttedkd a ke zménam druhu pozemku v ochranném pédsmu
zvlasté chranéného dzemi, nutny souhlas organu ochrany prirody. Vzhledem
ke skuteCnosti, Ze se zamér nenachdazi v ochranném pasmu zvlasté chranéného
Uzemi, zajmy chrdnéné dle ust. § 37 odst. 2 zdkona o ochrané prirody a krajiny
nejsou dotceny, a proto realizace zaméru nevyzaduje vydani souhlasu dle ust. §
37 odst. 2 zékona o ochrané p¥irody.

Dle ust. § 46 zékona o ochrané piirody a krajiny lze mimotddné vyznamné
stromy, jejich skupiny a stromotad{ vyhldsit rozhodnutim organu ochrany
prirody za pamatné stromy. Pamatné stromy je zakdzano poskozovat, ni¢it a
rusit v prirozeném vyvoji; jejich oSetfovani je provadéno se souhlasem organu,
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ktery ochranu vyhlasil. Je-li tfeba pamatné stromy zabezpetit pred Skodlivymi
vlivy z okoli, vymezi pro né organ ochrany piirody, ktery je vyhlésil, ochranne
pasmo, ve kterém lze stanovené ¢innosti a zésahy provadét jen s predchozim
souhlasem orgdnu ochrany pfirody. Pokud tak neufini, ma kazdy strom
zakladn{ ochranné pasmo ve tvaru kruhu o poloméru desetindsobku priiméru
kmene méteného ve vysi 130 cm nad zemi. V tomto pasmu neni dovolena
74dnd pro pamatny strom Skodliva cinnost, napriiklad vystavba, terénni
upravy, odvodiiovéani, chemizace. Spravni organ posoudil ptedloZenou
projektovou dokumentaci a konstatuje, 7e zajmy chranéné dle ust. § 46 zdkona
o ochrané pfirody a krajiny nebudou dotceny, a proto realizace zadméru
nevyzaduje vydani souhlasu dle ust. § 46 odst. 1 zadkona o ochrané piirody a
krajiny ani povoleni vyjimky ze zakaz dle ust. § 56 odst. 1 zdkona o ochrané
prirody.

Dle ust § 63 odst. 1 zdkona o ochrané piirody a krajiny neni dovoleno zTizovat
nebo rusit vefejné pristupné ucelové komunikace, stezky a péSiny mimo
zastavéné tzemi bez souhlasu prislusného orgdnu ochrany prirody. Vzhledem
ke skuteénosti, Ze zamérem nejsou dotéeny zajmy chranéné dle ust. § 63 odst. 1
zakona o ochrané pfirody a krajiny, realizace zaméru nevyzaduje vydani
souhlasu dle ust. § 63 odst. 1 zdkona o ochrané prirody a krajiny.

Predmétny zamér je na zakladé posouzeni v ramci této oblasti verejné
spravy pripustny.

Zdkon o ochrané zemédélského ptidniho fondu:

Podle § 15 pism. k) zdkona o ochrané zemédélského ptdniho fondu "obecni
arad obce s rozéiFenou plisobnosti udéluje podle § 9 odst. 8 souhlas s odnétim
zemédélské ptdy ze zemédélského pidniho fondu, ma-li byt dotCena
zemédélska piida o vyméfe mensi nebo rovné 1 ha”. Podle § 21 odst. 4 véty
prvé zdkona o ochrané zemédélského padniho fondu, "jednéd-li se o zamer
vyzadujici jednotné environmentdlni stanovisko, souhlas s odnétim
zemédalské pudy ze zemédélského plidniho fondu se nevyddva".

S ohledem na to, Ze pfedmétmy zamér bude realizovan na pozemku, ktery je
podle ust. § 1 odst. 22 3 zédkona o ochrané ZPF, soucasti zemédélského ptidniho
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fondu, méstsky urad konstatuje, Ze zajmy chrdnéné zakonem o ochrané ZPF
jsou dotCeny.

V souladu se zdkonem ¢. 334/1992 Sb., 0 ochrané zemédélského pudniho fondu,
ve znéni pozdéjsich predpist, dle § 9 odst. 2 pism. b) souhlasu orgdnu ochrany
ZPY Kk odnéti zemédélské pidy ze zemédélského ptdniho fondu pro
nezemédélské tucely neni tfeba, ma-li hyt ze zemédélského pldniho fondu
odnata zemédélska ptda pro umisténi 1. signal, stabilizacnich kament a
jinych znacek pro geodetické tucely, vstupnich $achet podzemniho vedeni a
stoZarl nadzemnich vedeni, mobilnich siti, pokud v jednotlivych piipadech
nejde o plochu vétsi nez 30 m2, 2. preCerpavacich stanic, vrtd, studni a stanic
nadzemniho nebo podzemniho vedeni a vétrnych jam, pokud v jednotlivych
ptipadech nejde o plochu vétsi neZ 55 m2 a dale dle § 9 odst. 2 pism. d)
souhlasu orgdnu ochrany ZPF k odnéti zemédélské pldy ze zemédélského
pidniho fondu pro nezemédélské cely neni treba, ma-li byt ze zemédélského
pldniho fondu odnata zemédélské phda k nezemédélskym dcelim po dobu
krat$i neZ jeden rok véetné doby potfebné k uvedeni zemédélské plidy do
pivodniho stavy, je-li termin zah4jeni nezemédélského vyuzivani zemédélské
pldy nejméné 15 dni predem pisemné ozndmen organu ochrany
zemédélského ptdniho fondu.

Predmétny zamér je na zdkladé posouzeni v ramci této oblasti verejné
spravy pripustny.

Lesni zdkon:

Podle § 14 odst. 2 lesniho zdkona, "dotyka-li se ¥izeni podle jinych pravnich
predpist zajma chranénych timto zdkonem, rozhodne spravni organ prislusny
podle jiného pravniho pfedpisu jen se zdvaznym stanoviskem organu statni
spravy lest, ve kterém lze stanovit podminky v z&jmu ochrany lesa. Toto
zavazné stanovisko je tfeba i k dot¢eni pozemki do vzdalenosti 30 m od okraje
lesa."

Podle § 14 odst. 3 lesnfho zékona, "jedna-li se o zdmér vyzadujici jednotné
environmentalni stanovisko, zdvazné stanovisko podle odstavce 2 se
nevydava". Obdobnd pravn{ tprava je obsaZena v § 12 odst. 4 lesniho zdkona,
podle kterého, "jedna-li se o zdmér vyZadujici jednotné environmentalni
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stanovisko, souhlas podle odstavce 3 se nevydava", pricemz § 12 odst. 3 lesniho
zakona stanovi, 7e "déleni lesnich pozemk, pti kterém vyméra jednoho dilu
klesne pod 1 ha, vyZaduje souhlas orgdnu statni spravy lest.

Orgén statni spravy lesti souhlas nevyda, jestlize by délenim vznikly pozemky
nevhodného tvaru nebo velikosti, neumoziiujici Yddné hospodareni v lese."
Podobné té7 podle § 16 odst. 7 lesniho zdkona, "jedné-li se o zameér vyzadujict
jednotné environmentdlni stanovisko, rozhodnuti o odnéti nebo o omezeni se
nevydavd; souddsti jednotného environmentélniho stanoviska je v takovém
pripadé rovnéz vyse poplatku za odnéti podle § 17"

S ohledem na to, 7e zamérem dotéené pozemky nejsou dle § 3 lesniho zakona
uréené k plnéni funkci lesa a zdmér neni ve vzddlenosti do 30 m od hranice
lesa, méstsky ufad konstatuje, Ze zdjmy chranéné lesnim zdkonem nejsou
dotceny.

Predmétny zamér je na zakladé posouzeni v ramci této oblasti verejné
spravy piipustny.

Zdkon o stdtni pamdtkové péci:

Podle § 14 odst. 1 zdkona o statni pamatkové pédi, "zamysli-li vlastnik kulturni
pamétky provést udrzbu, opravu, rekonstrukei, restaurovani nebo jinou
tpravu kulturni pamatky nebo jejtho prostiedi.., je povinen si predem
vyZzadat rozhodnuti nebo zdvazné stanovisko obecniho ufadu obce s
rozsifenou pisobnosti, a jde-li o narodni kulturni pamadtku, rozhodnuti nebo
zdvazné stanovisko krajského uradu".

Podle § 29 odst. 2 pism. b) zédkona o statni pamdatkové péci "obecni urad obce s
roz§iFenou plisobnosti zabezpetuje pfedpoklady pro komplexni peci o kulturni
pamatky a nemovitosti, které nejsou kulturni pamatkou, ale jsou v paméatkové
rezervaci, v pamatkové zong, v ochranném pasmu nemovité kulturni pamatky,
nemovité narodni kulturni pamétky, pamdatkové rezervace nebo pamatkové
zény, a v souvislosti s tim vydava jako dotfeny organ na navrh nebo z vlastniho
podnétu zdvazné stanovisko a poskytuje dalsi podklady do tizeni vedenych
jingmi sprévnimi ufady neZ orgdny statni pamatkovée péce podle zvlastnich
pravnich predpist”.
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S ohledem na to, Ze predmétny zamér se netyka kulturni pamétky, ani nebude
provadén na nemovitosti, ktera nenf kulturni pamatkou, ale ani se nenachazi v
pamatkové rezervaci, v pamdtkové zéné ¢i v ochranném pasmu nemovité
kulturni pamétky, Méstsky tiad Kravafe konstatuje, 7e predmétnym zamérem
nejsou dotCeny veiejné zajmy, které haji podle citovanych ustanoveni zdkona o
statni pamadtkové péci, a ndsledujici.

Pfedmétny zamér je na zékladé posouzeni v ramci této oblasti verejné
spravy pripustny.

Meéstsky urad Kravafe upozoriuje, Ze zdmér se nachdzi v plose tzem{ s
archeologickymi nélezy. V piipadé stavebni ¢innosti je nutné dle ustanovenf
odst. 2 § 22 zdkona o statni pamatkové péci ohlasit pisemné s dostateénym
casovym predstihem zahdjeni vykopovych praci Archeologickému ustavu
Akademie véd CR, Cechyriskd 363/19, 602 00 Brno a nasledné umoznit nékteré z
opravnénych organizaci provedeni zdchranného archeologického vyzkumu na
zakladé dohody uzaviené podle odst. 1 a 2, § 22, zdkona o statni paméatkové
péci, ve znéni pozdéjsich prredpist.

Celkové 1ze shrnout s ohledem na vSechny uvedené oblasti vetejné spravy, ze
predmétny zamér byl posouzen podle vSech souvisejicich pravnich piedpisd,
podle kterych méstsky urad haji vefejné zdjmy jako dotéeny orgdn, tak, jak je
uvedeno v zavéru obsazeném v zavazné ¢asti tohoto zdvazného stanoviska.

Toto koordinovane zdvazné stanovisko k pfedmétnému zdméru ma byt
podkladem pro nasledné fizeni o povoleni zdméru podle stavebniho zakona
ameéstsky urad Zada stavebni urad, aby do vyroki svého rozhodnuti
vyslovné prevzal tu ¢ast zdvazné Césti tohoto koordinovaného zévazného
stanoviska, kterd je vyddvdna namisto rozhodnuti stanovenych jinymi
pravnimi predpisy, jako jsou zejména kaceni dfevin rostoucich mimo les,
odnéti zemédélské phdy ze zemédélského phadniho fondu nebo odnéti
pozemki urcenych k plnéni funkci lesa véetné poplatku za odnéti lesnich
pozemkd, jakoZ i podminky piipustnosti pfedmétného zaméru.

Podle § 176 odst. 5 stavebniho zdkona ,koordinované zdvazné stanovisko je
platné 5 let ode dne jeho vyddni, Zahrnuje-li koordinované zdvazné stanovisko
Jednotné environmentdlni zdvazné stanovisko, pouZiji se ustanoveni o platnosti
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jednotného environmentdlniho zdvazného stanoviska podle zdkona o jednotném
environmentdlnim stanovisku pro koordinované zdvazné stanovisko obdobne.”
Platnost jednotného environmentdiniho stanoviska upravuje §7 zakona
0 jednotném environmentalnim stanovisku.

Pouceni:

7avazné stanovisko vydané pro ulely Fizeni podle stavebniho zakona lze
prezkoumat vramci odvolactho Fizeni proti rozhodnuti, které bude timto
zdvaznym stanoviskem podminéno. Jestlize odvoldni sméruje proti obsahu
zavazného stanoviska, vyzada podle § 149 odst. 7 spravniho Féadu odvolaci
spravni orgdn zménu nebo potvrzeni zavazneho stanoviska od sprdvniho
orgdanu nadiizeného spravnimu orgdnu prislusnemu k vydani zdvazného

stanoviska.

Ing. Jakub Josefus

vedouci odboru vystavhy, uzemniho pldnovani a Zivotniho prostiedi

Zvefejnéni prostrednictvim uredni desky meéstskeho uradu, tj. zplsobem
umozitujicim délkovy ptistup, po dobu 15 dnt,

Prilohy:

1 Koordinacni situacni vykres

Podepséno dle data v el. podpisu.
Digitalné podepsal Ing.

Jakub Josefus
- dne 28.04.2025 14:38
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Cj.: R/2025/66847/2

Rozdélovnik:

Zadatel Obec Sudice, namésti P. Arno§ta Jureczky €.p. 13, 747 25 Sudice,
zastoupeny na zdkladé pIné moci zmocnéncem

Projekce Guiika s.r.o0., Na Ctvrti 328/10, Hrabtvka, 70030 Ostrava

Obce, jejichZ tzemi miiZe byt vlivy zaméru zasaZeno, a to

Obec Sudice, ¢.p. 13, 74725
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